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Audiencia Provincial Civil de Madrid

Seccidn Vigesimosegunda

C/ Francisco Gervas, 10, Planta 12 - 28020

Tfno.: 914936205
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N.1.G.: 28.047.00.2-2018/0001718

Recurso de Apelacién 743/2021 SECCION REFUERZO TFNO. 91 493 03 65
0. Judicial Origen: Juzgado Mixto n° 06 de DIRECCIONOOO
Autos de Familia. Modificacidon de medidas supuesto contencioso 226/2020
APELANTE DONA Rafaela

PROCURADORA: DONA MARIA TERESA RUIZ ORDOVAS
APELADO: DON Carlos José

PROCURADORA; DONA ANA ISABEL GARCIA GONZALEZ
MINISTERIO FISCAL

Ponente: lima. Sra. Dofia Emilia Marta Sanchez Alonso
SENTENCIA N° 602/2022

TRIBUNAL QUE LO DICTA :

ILMA. SRA. PRESIDENTA:

Dfia. Maria Angeles Velasco Garcia

ILMOS. /AS SRES./SRAS. MAGISTRADOS/AS:

Dfia. Maria Carmen Royo Jiménez

D. Luis Puente de Pinedo

Dia. Emilia Marta Sadnchez Alonso

En Madrid, a 15 de julio de 2022.

La Seccion Vigésimo segunda de esta Audiencia Provincial, Seccion REFUERZO, ha visto, en grado de apelacion,
los autos de MODIFICACION DE MEDIDAS SUPUESTO CONTENCIOSO seguidos bajo el n® 226/2020, ante el
Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n® 06 de DIRECCIONOOQO, entre partes:



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

De una, como parte apelante, dofia Rafaela representada por la Procuradora dofia Maria Teresa Ruiz Ordovas.

De otra, como parte apelada, don Carlos José representado por la Procuradora dofia Ana Isabel Garcia
Gonzaélez.

Ha intervenido el Ministerio Fiscal.

Ha sido Ponente la llma. Sra. Magistrada dofia Emilia Marta Sanchez Alonso.

.- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - La Sala acepta y tiene por reproducidos los antecedentes de hecho contenidos en la resolucion
apelada.

SEGUNDO. - Con fecha 26 de febrero de 2021, por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n® 06 de
DIRECCIONOOQO, se dictd Sentencia, cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

"Que DEBO DESESTIMAR la demanda interpuesta por Dofia Rafaela, representada por el Procurador de los
Tribunales Dofia M2 Teresa Ruiz Ordovas, contra Don Carlos José , representado por la Procuradora de los
Tribunales Dofia Ana Garcia Gonzalez, sin costas.

Notifiquese la presente resolucion a las partes interesadas con advertencia de que, contra la misma, conforme
previene el articulo 455 y 457.2 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, cabe recurso de apelacién ante la lima.
Audiencia Provincial de Madrid en el plazo de cinco dias a contar desde la ultima notificacion. Asi mismo
para la interposicién del citado recurso debera constituirse depdsito en cuantia de 50 euros, consignando
dicho importe en la cuenta de depdsitos y consignaciones 0397-0000-35-0226-20, abierta en BANCO DE
SANTANDER. a nombre del Juzgado de Primera Instancia n® 6 de DIRECCIONO00O , adjuntando resguardo de
ingreso al escrito de preparacion de recurso. Sin que proceda la admision a tramite de recurso cuyo deposito
no conste constituido ( L.O. 1/09 Disposicién Adicional 15).

Asi lo acuerda, manda y firma Dofia Camino Serrano Fernandez.- Doy fé."

TERCERO. - Notificada la mencionada resolucion a las partes, contra la misma, se interpuso recurso de
apelacién por la representacién procesal de dona Rafaela , exponiéndose en su escrito presentado las
alegaciones en las que basaba su impugnacion.

De dicho escrito se dio traslado a las demas partes, presentandose por la representacién procesal de don
Carlos José y por el Ministerio Fiscal, sendos escritos de oposicion al recurso planteado.

Seguidamente se remitieron las actuaciones a esta Superioridad, en la que, previos los trdmites oportunos, se
acordé sefalar para deliberacién, votacién y resolucion del recurso el dia 14 de julio del presente afio.

CUARTO. - En la tramitacidn de este recurso se han observado las prescripciones legales.

II. FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Planteamiento.

Se interpone Recurso de Apelacién por la representacién de Dofia Rafaela contra la Sentencia de 26 de
febrero de 2021 dictada por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccién nimero 6 de DIRECCION0OQO, en
el procedimiento de Modificacién de Medidas seguido bajo el nimero 226/2020 que, desestima la demanda
planteada por la parte apelante que tenia como objeto la prolongacion de la atribucion del uso de la vivienda
familiar a los hijos y a la madre hasta que los mismos alcancen la mayoria de edad.

La parte apelante interesa la revocacion de la Sentencia de instancia y que se dicte otra que atribuya el uso
del domicilio familiar al menor y a la progenitora custodia.

En sentido inverso la contraparte y el Ministerio Fiscal se oponen al recurso interesando su desestimacion y
en consecuencia la confirmacién de la resolucion recurrida.

SEGUNDO.-Uso del domicilio familiar.
Como antecedentes facticos a tomar en consideracion son de destacar los siguientes:

1) La Sentencia de fecha 29 de octubre de 2018 recaida en el procedimiento de Divorcio Contencioso, aprobo el
acuerdo alcanzado por las partes en el que, entre otras medidas, se establecio la custodia de los hijos comunes
de forma compartida entre ambos progenitores y se atribuyé el uso del domicilio familiar a los menores en
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el periodo que les correspondieran estar bajo la custodia de la madre hasta que se liquide la Sociedad de
Gananciales.

2) En fecha 11 de marzo de 2020 tuvo entrada en el Decanato de DIRECCIONOOO demanda de Modificacidn
de Medidas interpuesta por la Sra. Rafaela interesando la atribucién del uso de la vivienda hasta que los hijos
alcancen la mayoria de edad.

A la vista de los hechos declarados probados y teniendo en cuenta que es en la Sentencia de Divorcio de fecha
29 de octubre de 2018 cuando se efectia la atribucion del uso de la vivienda familiar a la demandante/apelante,
con caracter temporal, dado que estamos en presencia de una custodia compartida, no es dable a través de
un nuevo procedimiento de Modificacion de Medidas intentar una nueva reasignacion del uso del domicilio
familiar toda vez que ello no es posible,lya se establecié en la Sentencia de Divorcio cuya modificacion se
pretende que la duracion de la atribucion del uso del domicilio familiar se mantendria hasta la liquidacion de
la Sociedad Ganancial y a dicha resolucion que es firme habra que estar.

Ha de tenerse en consideracion que la atribucién del uso de la vivienda conyugal, viene basada en presupuestos
de intereses necesitados de mayor proteccion, genéricos que no especificos, y se efectia al momento de la

ruptura o crisis a fines de mero alojamiento, indicando que solo hay un momento de atribucion del uso,-
_salvo cuando los hijos alcancen la mayoria de edad y siempre
con cardcter temporal, sin conferir al beneficiario mayores derechos de los que deriven del titulo de ocupacién,
supuesto que aqui no es aplicable al estar los comunes descendientes bajo custodia compartida.

No puede alegar la parte, al menos en el presente procedimiento que al tiempo de ratificar el acuerdo no gozaba
de plena estabilidad emocional siendo que sus facultades se encontraban algo mermadas, toda vez la misma
estuvo asistida por profesionales y ratifico el acuerdo sin poner ninguna objecién procedimental al respecto;
por lo que su argumento en sede de este procedimiento aparece insostenible y en consecuencia debe ser
rechazado el recurso interpuesto, ya que la sentencia cuya modificacion se pretende a través del procedimiento
de Modificacion de Medidas no contiene ninguna medida contraria a lo consensuado por las partes, y como
hemos dicho a ella habra que estar.

A mayor abundamiento indicar que no se ha acreditado que se haya producido modificacion sustancial de las
circunstancias que se tuvieron en cuenta al tiempo al tiempo del divorcio.

Se desestima el motivo.
TERCERO.- Costas.

La desestimacion del recurso conlleva, de conformidad con lo prevenido en el articulo 398 LEC, la imposicion
de las costas a la parte apelante.

Vistos los preceptos legales y demas de pertinente aplicacion,

lll.-FALLAMOS

Que desestimando el Recurso de Apelacidn interpuesto por la representacién de Dofia Rafaela contra la
Sentencia de 26 de febrero de 2021 dictada por el Juzgado de Primera Instancia nimero 6 de DIRECCIONOOO
en el procedimiento de Modificacién de Medidas seguido bajo el nimero 226/2020, debemos CONFIRMAR y
CONFIRMAMOS integramente la meritada resolucion.

Se imponen las costas a la parte apelante.

La desestimacion del recurso determina la pérdida del depdsito constituido, de conformidad con lo establecido
en la Disposicion Adicional 152 de la Ley Organica 6/1985 de 1 de julio, del Poder Judicial, introducida por la
Ley Organica 1/2009, de 3 de noviembre, complementaria de la ley de reforma de la legislacion procesal para
la implantacién de la nueva oficina judicial.

MODO DE IMPUGNACION DE ESTA RESOLUCION: Contra esta sentencia cabe interponer recurso
extraordinario por infraccién procesal o recurso de casacién, si concurre alguno de los supuestos previstos en
los articulos 469 y 477 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en el plazo de veinte dias y ante esta misma Sala, previa
constitucion, en su caso, del depdsito para recurrir previsto en la Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley
Organica del Poder Judicial, debiendo ser consignado el mismo en la cuenta de depdsitos y consignaciones
de esta Seccion, abierta en el Banco Santander, S.A., Oficina n°® 3283 sita en la calle Capitan Haya n° 37, 28020
Madrid, con el nimero de cuenta 2844-0000-00-0743-21, bajo apercibimiento de no admitir a tramite el recurso
formulado.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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PUBLICACION.- Firmada la anterior resolucién es entregada en esta Secretaria para su notificacion, ddndosele
publicidad en legal forma y expidiéndose certificacion literal de la misma para su unién al rollo. Doy fe

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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