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JUZGADO DE 12 INSTANCIA N° 76 DE MADRID
C/ Francisco Gervas, 10, Planta 7 - 28020

Tfno: 91 493 62 55

Fax: 914936256

XXXXXXX

NIG: 28.079.00.2-2019/0120202

Procedimiento: Familia. Divorcio contencioso XXX/2019

Materia: Derecho de familia

TERMINADOS EN 4 Tfno 91 493 62 42

Demandante: D./Dfia. XXXXX XXXXX XXXXX

PROCURADOR D./Dfia. XXXXX XXXXX XXXXX

Demandado: D./Dfia. XXXXX XXXXX XXXXX

PROCURADOR D./Dfia. ANGEL FRANCISCO CODOSERO RODRIGUEZ

SENTENCIA N° XX/2020

LA MAGISTRADO- JUEZ: Diia. MARIA DOLORES VARELA COUCEIRO
En Madrid, a tres de marzo de dos mil veinte

Dfia. MARIA DOLORES VARELA COUCEIRO, Magistrado-Juez del Juzgado
de 12 Instancia n°® 76 de Madrid, ha visto los presentes Autos Familia. Divorcio supuesto
contencioso n® 594/2019, promovidos por la Procuradora Difia. XXXXX XXXXX
XXXXX en nombre y representacion de DNA. XXXXX XXXXX XXXXX, asistida por el
letrado D. XXXXX XXXXX XXXXX contra D. XXXXX XXXXX XXXXX, representado
por el Procurador D. ANGEL FRANCISCO CODOSERO RODRIGUEZ, asistido
por el abogado D. JORGE MARTINEZ MARTINEZ, y

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La representacion procesal de D2 XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX presentd demanda de divorcio contra D. XXXXX XXXXX XXXXX, en la
que, tras exponer los hechos y fundamentos de derecho que consideraba pertinentes en
apoyo de su pretension, terminaba por interesar del juzgado que, previa la
tramitacion correspondiente, se dictara sentencia por la que se declare disuelto por
divorcio el matrimonio formado por ambos litigantes, con las medidas que solicitaba.
Por otrosi digo se solicitd la adopcion de medidas provisionales.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda por decreto de 10 de septiembre de
2019, se acordd sustanciarla por los tramites previstos para el juicio verbal, con las
especialidades previstas en el art. 770 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, dandose
traslado de ella y sus documentos a la parte demandada para que la contestase en el plazo de
veinte dias.

TERCERO.- La parte demandada contesto a la demanda, oponiéndose a la misma,
solicitando se dictara una sentencia acogiendo sus pretensiones.
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CUARTO.- Se acord6 abrir pieza separada para adoptar las medidas provisionales
solicitadas en la demanda, y citar a las partes a la comparecencia prevista en el articulo 773.3
LEC, sefialandose al efecto el dia 26 de febrero de 2020, habiendo coincidido con la fecha
sefialada para la vista del pleito principal.

El dia sefialado para la vista principal del pleito, comparecieron ambas partes,
ratificAndose ambas partes en sus respectivos escritos de demanda y contestacion, solicitando
el recibimiento del pleito a prueba y proponiendo las pruebas que declaradas pertinentes se
practicaron con el resultado que obra en el soporte informéatico destinado al efectos,
guedando finalmente el pleito, tras el tramite de conclusiones de las partes, concluso para
dictar sentencia.

QUINTO.- En la tramitacion del presente procedimiento se han observado las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- EIl articulo 85 del Cddigo Civil establece que “el matrimonio se
disuelve, sea cual fuere la forma y el tiempo de su celebracion, por la muerte o la
declaracion de fallecimiento de uno de los conyuges y por divorcio”, disponiendo a su vez el
articulo 86 del Cédigo Civil que “se decretara judicialmente el divorcio, cualquiera que sea
la forma de celebracién del matrimonio, a peticion de uno solo de los conyuges, de ambos 0
de uno con el consentimiento del otro, cuando concurran los requisitos y circunstancias
exigidos en el articulo 81", esto es, el transcurso de tres meses desde la celebracion del
matrimonio.

SEGUNDO.- En el supuesto enjuiciado, formulada demanda por el marido para que
se declare la disolucion por divorcio del matrimonio contraido el dia 8 de septiembre
de 1984, del que han nacido hijos dos hijos, XXXXX (XX de diciembre de 1993) e
XXXXX (XX de noviembre de 1986), por tanto mayores de edad, es lo procedente
estimar la demanda, al quedar evidenciada la concurrencia de la causa de divorcio
prevista en el articulo 86 en relacién con el articulo 81 del Cédigo Civil, excediendo con
creces desde la celebracion del matrimonio el plazo de tres meses legalmente previsto para
decretar el divorcio.

TERCERO.- En relacién con el uso y disfrute de la vivienda familiar cuando no
existen hijos menores, el Tribunal Supremo, en su sentencia de 29 de mayo de 2015, recurso
n° 66/2014, ha sefialado que como ya contempld la STS 624/2011, de 5 septiembre, del
Pleno de la Sala, que citan las de 30 de marzo de 2012, 11 de noviembre 2013 y 12 de 2014,
distingue los dos parrafos del art. 96 CC en relacion a la atribucion de la vivienda y
fija como doctrina jurisprudencial la siguiente: “la atribucion del uso de la vivienda familiar
en el caso de existir hijos mayores de edad, ha de hacerse a tenor del parrafo 3° del articulo
96 CC, que permite adjudicarlo por el tiempo que prudencialmente se fije a favor del
cényuge, cuando las circunstancias lo hicieren aconsejable y su interés fuera el mas
necesitado de proteccion”. Ello determina que no existiendo hijos menores, como es el caso,
la atribucion del uso y disfrute de la vivienda familiar debe efectuarse atendiendo al
criterio del interés méas necesitado de proteccién, debiendo aplicarse un limite temporal en
su uso, en aplicacion del mencionado precepto.
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De la prueba practicada, en especial de los escritos rectores del procedimiento y resto
de la documental aportada ha quedado constatado que la parte demandante se encuentra
trabajando desde enero de 2009, como se refleja en la antigliedad establecida en las néminas
aportadas, cobrando un salario de unos 900-1.000 € al mes, contando con la edad de 59 afios.
Por su parte, la parte demandada, se encuentra jubilado cobrando una pension de 1.626 € al
mes, sin que se le haya reconocido la condicién del minusvalido, al tener un grado de
minusvalia del 21 %. Consta igualmente por reconocimiento de ambas partes, que la parte
actora se marcho del domicilio conyugal, estando en uso del mismo la parte demandada.

Pues bien, de conformidad con los datos aportados, queda constatado que la parte
actora se march6 el domicilio familiar, estando actualmente viviendo en casa una hermana,
como sostiene su propia demanda, mientras que la parte demandada se ha quedado a residir
en el domicilio que fue familiar, habiendo subsistido cada uno de ellos por sus propios
medios desde que se produjo la separacion de hecho. De lo actuado, queda constancia de que
si bien es la mujer la que tiene unos menores ingresos, a limitarse 900-1.000 € al mes, no es
menos cierto que tiene actualmente cubiertas sus necesidades de vivienda al convivir con su
hermana desde que se marcho del domicilio familiar, por lo que ninguno de los dos conyuges
haya acreditado de manera suficiente una situacion mas débil a efectos de tener preferencia
en la atribucion del uso y disfrute la vivienda familiar, ya que el actor no justifica una
precariedad en la salud lo suficientemente grave o limitativa, por lo que se estima pertinente,
vista las circunstancias concurrentes, que el uso y disfrute de la misma se atribuya ambos
conyuges por semestres alternos, comenzando por la parte demandada, que es la que
actualmente se encuentra en uso de la misma y tener la parte actora cubierta sus necesidades
de vivienda a fecha de hoy, plazo que empezara a contar desde el dictado de la presente
resolucion, pudiendo cualquiera de las partes acudir en cualquier momento a la liquidacion
de la sociedad de gananciales.

CUARTO.- Respecto de la pension compensatoria solicitada por la mujer, conviene
precisar que el art. 97 C.C contempla el derecho a la pension para aquel de los conyuges al
que la separacién o el divorcio ... produzca un desequilibrio econémico en relacion con la
posicion del otro, que impliqgue un empeoramiento en su situacion anterior en el
matrimonio...”, lo que precisa un ineludible analisis comparativo entre la situacion anterior y
las circunstancias presentes en relacion con las posibilidades de cada uno.

De igual modo, es doctrina jurisprudencial cominmente admitida, que este instituto
juridico no va dirigido a equiparar para el futuro los recursos econdmicos de los conyuges
por el hecho de haber permanecido casados, toda vez que el reequilibrio que se pretende con
la norma no tiene que suponer una igualdad entre los patrimonios e ingresos de ambos, sino
hallarse cada uno de ellos, de forma autdbnoma, en la posicion econémica que le corresponde
segun sus propias actitudes y capacidades para generar recursos, soslayando el desfase que
para uno de ellos pudiera derivarse de la especial dedicacion a la familia en detrimento de su
proyeccidn laboral o profesional.

La pension compensatoria que regula el art. 97 CC tiene caracter estrictamente
compensatorio o reparador del desequilibrio patrimonial ocasionado por la separacion o el
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divorcio en la posicion economica de uno de los conyuges respecto a la conservada por el
otro y en relacion con la que ambos venian disfrutando durante el matrimonio. Tiende
especifica y particularmente a evitar que la ruptura o cesacién de la vida conyugal suponga
para uno de los esposos un descenso en el nivel de vida efectivamente gozado en el
transcurso de esa relacion. Por tanto el derecho a percibir esta pension descansa en dos
presupuestos esenciales e intimamente ligados entre si, cuales son, la existencia de un claro
desequilibrio patrimonial entre los conyuges y que esta situacion desventajosa para uno de
ellos sea consecuencia directa y esté vinculada en relacion de causalidad al hecho de la
separacién o divorcio. Son caracteristicas de la misma el ser ajena a toda idea de
culpabilidad, el que ha de fijarse necesariamente en la resolucion que ponga fin al juicio, el
que solo tienen lugar a instancia del conyuge que ha de reunir los requisitos establecidos en
el citado parrafo primero del art. 97, que es €l quien ha de probar el empeoramiento o
desequilibrio negativo en relacion con el estatus de vida disfrutado durante el matrimonio y
el que conservaba su conyuge.

Para fijar si ha existido desequilibrio econémico con la ruptura hay que atender no
s6lo a la disminucion patrimonial sufrida sino también a otras circunstancias o factores
personales de los conyuges, basicamente y entre otros parametros, a la duracion del
matrimonio, a la dedicacién a la familia y la colaboracién con las actividades del otro
conyuge, el régimen de bienes a que ha estado sujeto el patrimonio de los conyuges en tanto
gue va a compensar determinados desequilibrios y su situacién anterior al matrimonio.

En el presente caso, ha quedado constancia de que la pareja se separé en el afio 2018,
de forma que la mujer, trabaja, al menos desde enero de 2009, teniendo unos ingresos
aproximados de entre 900 y 1.000 € al mes, lo que supone que, si bien tiene unos ingresos
inferiores a los de la parte demandada, no es menos cierto que durante el matrimonio ha
podido acceder al mercado de trabajo de manera efectiva y obtener unos ingresos suficientes
por si misma, constando que ha cotizado 26 afios, de forma que la pensién compensatoria no
estd pensada para igualar los ingresos de cada una de las partes, sino para corregir el
supuesto desequilibrio que pudiera derivarse de la ruptura del matrimonio, cosa que
evidentemente en el presente caso no concurre, teniendo ambos conyuges capacidad para
obtener ingresos por si mismos, sin que durante el matrimonio la dedicacion a la familia por
parte de la mujer haya sido una actividad de caracter exclusiva, que le haya impedido
acceder a un trabajo remunerado y obtener una independencia econdémica.  Por ello,
debiendo tenerse presente que la finalidad de la pension compensatoria no supone igualar los
recursos economicos de las partes, y teniendo la parte actora capacidad para poder
desempefiar una actividad remunerada, no se entiende debidamente acreditado el
desequilibrio alegado por la demandante, no procediendo del reconocimiento de pension
alguna.

QUINTO.- Dada la naturaleza de los intereses publicos que se protegen a través de
los procesos matrimoniales y la existencia de pretensiones que tienen por objeto materias
sustraidas al poder de libre disposicion de las partes, y no habiéndose litigado con temeridad
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ni mala fe, no procede hacer especial declaracion en materia de costas procesales (art. 394
LEC).

Vistos los articulos citados y demés de general y pertinente aplicacion.
FALLO

Que, estimando en parte la demanda interpuesta por la representacién procesal de D2
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX frente a D. XXXXX XXXXX XXXXX declaro
disuelto por divorcio el matrimonio contraido por los referidos conyuges el 8 de septiembre
de 1984, con todos los efectos legales inherentes a dicha declaraciéon, quedando
revocados los consentimientos y poderes que cualquiera de ellos hubiere otorgado al
otro y cesando la posibilidad de vincular bienes privativos del otro cényuge en el
ejercicio de la potestad domestica, y declarando la disolucion de la sociedad de
gananciales. El uso y disfrute de la vivienda familiar, se atribuye a ambos cényuges por
semestres alternos, comenzando por la parte demandada, plazo que empezard a contar
desde el dictado de la presente resolucion, pudiendo cualquiera de las partes acudir en
cualquier momento a la liquidacion de la sociedad de gananciales.

Todo ello, sin hacer especial declaracion en cuanto a las costas procesales.

Firme que sea esta sentencia, remitase testimonio de la misma al Registro Civil
correspondiente para su anotacion marginal en la inscripcion de matrimonio de los cényuges
a los que afecta.

Notifiquese esta resolucion a las partes en forma legal, llévese el original al libro
correspondiente y expidase testimonio que se unira a los autos a que se contrae.

Contra la presente resolucion cabe interponer recurso de apelacion ante este mismo
juzgado dentro de los veinte dias siguientes a su notificacion y en la forma prevista en el
articulo 458 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, recurso que no suspendera la eficacia de las
medidas acordadas, del que conocera la Audiencia Provincial de Madrid, y para cuya
admision serd necesaria la previa constitucion de depdsito por la cantidad de 50 euros en la
cuenta de depositos y consignaciones de este juzgado.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

La Magistrado-Juez
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